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1. LECTURA Y APROBACION DEL ACTA ANTERIOR
2. ASUNTOS ADMINISTRATIVOS

3. PONENCIAS
A. ACCIONES DE TUTELA
DR. LUIS ALBERTO ALVAREZ PARRA
CON SUJETOS
SEC RADICADO PROCESALES PROVIDENCIA RESULTADO
REGULO a , . . . : .
VARGAS TvsPJ. 22 Inst. Reygca, confirmay niega CASO: La parte .actora controvierte las providencias de 31 de.mayo
de 2019 de la Seccion Tercera, Subseccion “C” del Consejo de Estado y de 24 de enero de 2019 del Tribunal
MOYANO Y - , , 3 > - it .
OTROS c/ Adenlstratlvo deI.I,-|U|Ia_1, a través d_e las c_uales se declaro_probada de oficio la excepcion de cad.u0|dad de la
accion de reparacion directa. En primera instancia la Seccion Tercera, Subseccion “A” del Consejo de Estado
110010315000 | CONSEJO DE FALLO L e . o AR
1. declaré improcedente la solicitud de amparo por no superar la relevancia constitucional y la subsidiariedad. La
20200052301 | ESTADO, VER o . : o e . J
SECCION — sala decide_(i) Se supera _eI reqws_lt,o de relevancia consﬂt_ucpnal, (|_|_) Confl_rma la subsidiariedad respecto del
TERCERA defecto sustancial —la nulidad debi6é ser alegada en el ordinario; y (iii) se niegan los defectos procedimental y
SUBSECC]ON factico porque la prejudicialidad penal no era predicable para el proceso de reparacion directa y la prueba
wg alegada como desconocida no tenia incidencia en la decision.
C’Y OTRO
ANDRES
MAURICIO TvPJ. 1° Inst. Niega el amparo CASO: El actor present6 accion de tutela contra una decision proferida por la
110010315000 QUICENO EALLO autoridad judicial accionada que nego las pretensiones de medio de control de nulidad simple que presento el
2. 20200226500 ARENAS C/ VER actor contra un acto administrativo expedido por el Concejo del municipio Armenia. Expresé que el tribunal
TRIBUNAL E— incurrié en defecto sustantivo y en violacion directa de la Constitucién. La Sala después de estudiar los dos
ADMINISTRATIV yerros, llego a la conclusion de que la decision del tribunal fue razonable.
O DE QUINDIO



http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/F11001031500020200052301%20LAAP.pdf
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ADMINISTRATIV

CON SUJETOS
SEC RADICADO PROCESALES PROVIDENCIA RESULTADO
I\/IARI'A DE LOS TvsPJ. 22 Inst. Confirma Improcedencia. CASO: La parte accionante considerd vulnerados sus derechos
ANGELES fundamentales con ocasion de la sentencia proferida por el Tribunal Administrativo del Chocé, mediante la
FLOREZ cual confirmd lo resuelto por el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito Judicial de Quibdd que nego las
3 110010315000 | MARTINEZ C/ FALLO | pretensiones de la demanda que, en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,
' 20190520501 | TRIBUNAL VER promovid la tutelante contra el departamento de Choco para obtener el reconocimiento y pago de sus cesantias
ADMINISTRATIV definitivas, los intereses respectivos y la sancién moratoria. La Sala advierte que, en relacion con los intereses
O DEL CHOCO Y y la sancién moratoria, la solicitud de amparo carece de relevancia constitucional. En cuanto a los reparos
OTRO sobre las cesantias definitivas, no se cumple con el requisito de la subsidiariedad.
HAROLD  IVAN T.deFondo. 22 Inst. Confirma negativa. CASO: Se resuelve la impugnacion presentada contra el fallo de
MENA TORRES primera instancia, proferido por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccién Segunda Subseccién “C”
250002315000 | C/ PRESIDENCIA EALLO | duenego la tutela en tanto_e_l demandant_e no cumplioé con eI_ [equerlmlento de allegar copia de las petmone;s
4. con las constancias de recibido. Se confirma pero, en atencidon a que la tutela se presentd cuando no habia
20200224701 | DE LA VER . . o - < g .
- E— vencido el plazo que tiene la administracién para resolver la peticion que es de 30 dias de conformidad con el
REPUBLICA Y . " . 3 :
Decreto 491 de 2020, teniendo en cuenta que la peticion se presentd el 10 de mayo de 2020, segun lo informa
OTRO o o~
el actor, y la tutela se radic6 el 5 de junio de 2020.
DRA. ROCIO ARAUJO ONATE
CON SUJETOS
SEC RADICADO PROCESALES PROVIDENCIA RESULTADO
IIS%JI\IIISLLA CARLOS Desacato. Declara la falta de legitimacién en la causa por activa y no levanta la sancién. CASO: La UARIV
CUELLAR c/ solicitd que se levantara la sancién impuesta al sefior Enrique Ardila, al considerar que juridicamente la entidad
5 110010315000 PRESIDENCIA AUTO esta imposibilitada para cumplir la orden del fallo de tutela de 11 de abril de 2019. La Sala advierte que el
' 20190064802 DE LA VER representante legal de la UARIV no esté legitimado para actuar, porque no acreditd la representacion del
REPUBLICA Y sancionado. Sin embargo, la Sala tiene en cuenta los elementos materiales probatorios allegados, conforme
OTRO con los cuales advierte que aun no hay cumplimiento de la orden de tutela.
TERESA MONJE TvPJ. 1° Inst. Niega el amparo CASO: La accionante interpuso accion de tutela contra las decisiones
PAQUE Y proferidas en el medio de control de reparacion directa, con ocasion a que las autoridades judiciales accionadas
110010315000 FALLO : : . . . ) .
6. OTROS C/ no accedieron a las pretensiones porque habia operado el fendmeno de la caducidad. La accionante expresé
20200160500 VER : . o , .
TRIBUNAL — gue los fallos reprochados incurrieron en desconocimiento del precedente y defecto sustantivo. la Sala encontré

qgue las autoridades accionadas no vulneraron los derechos de la sefiora Monje Paque, pues en efecto, el



http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/F11001031500020190520501%20LAAP.pdf
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CON SUJETOS
SEC RADICADO PROCESALES PROVIDENCIA RESULTADO
O DEL HUILA Y medio de control de reparacion directa si se presento fuera del tiempo estipulado en el art. 164 numeral 2 del
OTRO ] CPACA.
B:EEL%?AD%NDRES TvsActo. 2° Inst. Revoca amparo, declara improcedencia. CASO: En tutela el actor, quien ocupa un cargo en
PRIETO c/ propiedad en la rama judicial, con derechos de carrera, cuestiond los actos mediante los cuales la Sala
Jurisdiccional del Consejo Seccional de la Judicatura del Quindio nego el traslado a una plaza igual en dicha
630012333000 | CONSEJO FALLO . . S : "
7. seccional, y nego el recurso de reposicion interpuesto contra la anterior decision. Se revoca el amparo, para,
20200110701 | SECCIONAL DE VER ; . - o
E— en su lugar, declarar la improcedencia de la accion, con fundamento en que no cumple con el requisito de
LA JUDICATURA s " . . .
" subsidiariedad, en atencion a que el actor contaba con el medio de control de nulidad y restablecimiento del
DEL QUINDIO Y derecho para objetar la legalidad de dichos actos
OTROS '
FRANKLIN a . : .
ALEGRIA Tvstg. 12 Inst. Ampa_ra. CAS_O. La parte accionante _c9n3|d_ero vulnerados sus derechos func!amenta_lle,s con
OLMEDO v ocasion de la sentencia proferida por el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca que revoco la decisén del
Juzgado 1° Administrativo de Buenaventura para, en su lugar, negar las pretensiones de la demanda de
110010315000 | OTROS C/ FALLO L . -9 o i
8. reparacion directa que promovio el actor y otros contra la Rama Judicial y la Fiscalia General de la Nacion por
20200159400 | TRIBUNAL VER L ; . ) e
ADMINISTRATIV — una presunta privacion injusta de la libertad. La Sala advierte que se configura el defecto factico alegado por
O DEL VALLE la parte actora, tras considerar que la autoridad judicial accionada no valor6 integralmente todas las pruebas
DEL CAUCA obrantes en el proceso ordinario, entre ellas, la copia del proceso penal.
MANUEL TvsPJ [/ 12 Inst. Declara improcedente. CASO: El accionante consider6 vulnerados sus derechos
ALEJANDRO fundamentales con ocasion de la decision adoptada por la autoridad judicial accionada, en la que resolvié
SANTAMARIA suspender provisionalmente el acto de eleccién, como Concejal del Municipio de Villavicencio, Meta, al sefior
ALVARADO C/ David Fernando Barbosa Posada, candidato del partido politico de Autoridades Indigenas de Colombia “AlCO”,
110010315000 TRIBUNAL EALLO | Para el periodo 2020-2023 y la respectiva credencial, expedida por la Comisién Escrutadora General del
9. 20200254300 ADMINISTRATIV VER departamento del Meta, en el marco de los procesos de nulidad electoral, radicados con los Nos. 05001-23-
O DEL META E— 33-000-2020-00012-00 y 05001-23-33-000-2020-00022-00. Se declara improcedente por no cumplir con el
requisito de subsidiariedad, toda vez que contra el auto del 13 de marzo de 2020, cuestionado en tutela,
procede el recurso de apelacion, pues de conformidad con el inciso final del articulo 277 de la Ley 1437 de
2011, contra el auto que decrete la suspensién provisional solo procede en los procesos de primera instancia
el recurso de apelacion.
LUIS ) GERMAN TdeFondo. 2 Inst. Revoca y declara carencia actual de objeto. CASO: Tutela contra Nacion, Presidencia de
10 250002315000 | GUTIERREZ FALLO | la Republica y otros, para amparar los derechos fundamentales a la libre movilidad y circulacion, a la vida
" | 20200137701 | LUGO C/ VER digna, integridad personal, a la salud y al minimo vital y movil de un colombiano que se encuentra en Peru, y
NACION - pretende que las entidades accionadas gestionen la repatriacion a Colombia al manifestar que se encuentra
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ggg RADICADO PRSOLJ(EJIEE;—,(A)I_SES PROVIDENCIA RESULTADO
PRESIDENCIA en una situacion desfavorable, al no contar con los recursos necesarios para subsistir en el vecino pais, aunado
DE LA a su estado de salud, el cual se vio afectado con ocasién del clima. El Tribunal Administrativo de
REPUBLICA Y Cundinamarca, Seccidn Primera — Subseccién “B”, amparé los derechos del accionante en atencion a la grave
OTROS situacion en que se encuentra el sefior. La Sala revoca amparo y declara la carencia actual de objeto por
situacion sobreviniente, toda vez que el accionante retornd por sus propios medios el 20 de mayo de 2020.
DRA. LUCY JEANNETTE BERMUDEZ BERMUDEZ
(S:(E)g RADICADO PRSOU(\ZJESFSLSES PROVIDENCIA RESULTADO
JOSE
ALEJANDRO
DIAZ CASTANO TvPJ. 1° Inst. Declara la improcedencia y niega el amparo. CASO: El actor present6 accién de tutela contra
C/ TRIBUNAL dos decisiones, una de 12 de junio de 2019 y otra de 12 de diciembre de la misma anualidad (proferidas en el
110010315000 ADMINISTRATIV EALLO marco c_ie un recurso de insigtencia. El tutelant_e gxpresé que la autoridad judicial accionada incgrri_c') en defectos
11. 20200210800 @] DE VER sustantivo, procedimental, factico y desconocimiento del precedente. Frente al auto de 12 de junio de 2019 se
CUNDINAMARC — declar6 la improcedencia porque no cumple con la inmediatez, pero frente a la providencia de 12 de diciembre
A, SECCION de 2019, se encontré que el tribunal no incurrié en yerro alguno, de modo que se negé el amparo respecto de
PRIMERA esa decision.
SUBSECCIONES
AYB
ILDA ESTELLA TdeFondo. 12 Inst. Declara cosa juzgada constitucional y ampara debido proceso para naotificar actuacion.
QUINTERO CASO: tutela contra la Sala Primera de Oralidad del Tribunal Administrativo de Antioquia porque segun la
QUINTERO  C/ accionante a la fecha de la presentacion del mecanismo constitucional, no ha resuelto la impugnacion
SALA PRIMERA interpuesta el 12 de junio de 2019 contra el fallo de tutela proferido por el Juzgado 11 Administrativo de
12 110010315000 | DE  ORALIDAD FALLO Medellin. Luego de verificar que el 18 de julio de 2019 la autoridad accionada resolvié la impugnacion en el
" | 20200259800 | DEL TRIBUNAL VER sentido de confirmar la decisibn de primera instancia y que, ese expediente fue enviado a la Corte
ADMINISTRATIV Constitucional para su eventual revision, el cual no fue seleccionado, decision que fue notificada a la partes,
@] DE declar6 la cosa juzgada constitucional de conformidad con la SU-439 de 2017; no obstante, comoquiera que
ANTIOQUIA la providencia que resuelve la segunda instancia no ha sido notificada, se ampara el derecho fundamental al
debido proceso.
130 110010315000 | CONSTRUCCIO FALLO | TvsPJ. 22 Inst. Revoca improcedencia para negar CASO: La parte accionante considerd vulnerados sus
"1 20200065701 | NES FERSAN VER derechos fundamentales con ocasion de la sentencia proferida por el Tribunal Administrativo de Antioquia que



http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/F11001031500020200210800%20LJBB.pdf
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ggg RADICADO PRSOLJ(EJIEE;—,(A)I_SES PROVIDENCIA RESULTADO
S.AS. C/ confirmo lo resuelto por el Juzgado 31 Administrativo de Medellin que rechazo la demanda de nulidad y
TRIBUNAL restablecimiento del derecho que promovié la parte actora contra la UGPP. La Sala advierte que no se
ADMINISTRATIV configura el defecto procedimental alegado, toda vez que el andlisis que efectud el tribunal accionado fue
@] DE razonable y de él se podia concluir que el acto demandado no correspondia al acato definitivo dentro del
ANTIOQUIA, proceso sancionatorio.
SALA TERCERA
DE ORALIDAD
YOLANDA TvsPJ. 22 Inst. Confirma. CASO: Tutela contra la sentencia del 30 de septiembre de 2019, proferida por el
SANCHEZ DE Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, que revocé la decisién de primera instancia, que accedié a la
ROJAS C/ reliquidacion de la pension de sobrevivientes de la cual es beneficiaria la accionante con la inclusion de todos
TRIBUNAL los factores devengados en el Gltimo afio de servicios por su difunto esposo, quien era beneficiario del régimen
14 110010315000 | ADMINISTRATIV FALLO de transicién de la Ley 33 de 1985. La niega el amparo solicitado, pues se concluy6 que la autoridad judicial
" | 20190522801 | O DE VALLE DEL VER accionada no incurrié en los defectos alegados, toda vez que aplicé el precedente del Consejo de Estado en
CAUCA materia de IBL de la pension de jubilacién, establecido en el fallo de unificacion del 28 de agosto de 2018 que
sefala que los aportes que se deben tener en cuenta para liquidar las pensiones, incluso aquellas que se
ajusten a los postulados de la Ley 33 de 1985, son los efectivamente cotizados, en procura de la estabilidad
financiera del sistema pensional.
DORIS DEL o . _ y . .
CARMEN TvsPJ. 2° Inst. Con_fyma_ amparo. CASO: En tutela Ia} parte actora cuestioné la sentenp_la gue puso fln.?. un
BEDOYA proceso de reparacion dlre.ct,a, en QI cual se pretendia que se declarar_a la _responsabl_lldad de Ia Nacion —
BENITEZ v I\/.Illnlsterlo de Defensa — F_’9I|0|a Nacional, por la muerte de Ia.s.enora Gloria Ruiz, y las Ingones sufridas en~sus
OTROS c/ hijos menores, con ocasion del ataque perpetuado, en servicio y con el arma de dotac!on, por_eI compafiero
110010315000 FALLO permanente de la victima mortal, quien se desempefiaba como miembro de la mencionada institucién. Se
15. TRIBUNAL . . L -
20200021401 ADMINISTRATIV VER conflrma_l el amparo, al encontrar conflg_urados los defectp; factico y desqgnoumlento del precgdente de la
O DE BOLIVAR sentencia de 28 de_rpayo de 2015 proferida por la S_ubsecc!on A, dela Sec_mon Tercera del Cons_ejo de Estac_io,
SECCION ' en la que establ_eplo que en I_os casos de wolen_qa _de género, Ia§ a_lutorldadejs deben garantizar el efectivo
SEGUNDA. accesoala adm,ujlstrauon de Just|C|ay la reparacion integral a las V|ct|ma_s, razon por la cual, en estos eventos
SUBSECCION A el examen y analisis por parte de los jueces debe se exhaustivo y garantista.
DAVID TvsPJ. 22 Inst. Confirma la improcedencia CASO: tutela contra el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca
110010315000 MONTARO EALLO y el Tribunal Superior de Cali, Sala Penal, que emitieron los autos del 15 de enero de 2020 y 22 de enero de
16. 20200033701 BANGUERA C/ VER 2020, mediante los cuales se declaré la falta de competencia y se remitié al que se consideraba competente,
TRIBUNAL E— y se admitié la accién de tutela y se neg6 la medida provisional, respectivamente. En primera instancia, el
ADMINISTRATIV Consejo de Estado, Seccion Segunda, Subseccion “B” negd la solicitud de amparo. Se confirma no se cumple
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CON SUJETOS
SEC RADICADO PROCESALES PROVIDENCIA RESULTADO
O DEL VALLE con las hipotesis previstas en la sentencia SU 627 de 2015 para la procedencia de la accion de tutela contra
DEL CAUCA Y providencias dictadas dentro de una tutela.
OTROS
NESTOR DAVID TdeFondo. 22 Inst. Modifica y declara la carencia actual de objeto por hecho superado. CASO: Tutela contra
CALIXTO la Nacion, Presidencia de la Republica y otros, para amparar los derechos fundamentales a la libre locomocion,
GONZALEZ Cl/ vida, salud, minimo vital, seguridad social, integridad fisica y mental, reunificacién familiar y dignidad de un
NACION - colombiano que se encuentra en Argentina, y pretende que las entidades accionadas gestionen la repatriacion
250002315000 PRESIDENCIA EALLO a Colombia, exoneren del pago del vuelo humanitario y ordenen la ayuda humanitaria. Al manifestar que se
17. 20200182001 DE LA VER encuentra en precarias condiciones de salud y desempleado. El Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
REPUBLICA Y — Seccion Segunda, Subseccién C, amparé los derechos del accionante por considerar que demostré que
OTROS padece un riesgo de salud y no tiene empleo, razon por la cual dicha circunstancia prueba el derecho que le
asiste a regresar al pais. La Sala modifica la sentencia de primera instancia y, en su lugar, declara la carencia
actual de objeto por hecho superado, toda vez que, el accionante fue incluido en el vuelo del 2 de junio de
2020, que cubrio la ruta Buenos Aires - Bogota D.C.
DR. CARLOS ENRIQUE MORENO RUBIO
CON SUJETOS
SEC RADICADO PROCESALES PROVIDENCIA RESULTADO
TdeFondo. 22 Inst. Revoca negar y en su lugar amparar. CASO: La parte accionante consider6 vulnerados
SINTRAPECUN Y L . . .
sus derechos fundamentales con ocasion de la falta de entrega de elementos de bioseguridad y medidas de
SINTRAPEC . - ; . . . . ’ .
HUILA desm_fecuo_n por el C_OVI[_) 19enla carce_zl de Neiva a los funplonarlos y personas privadas de la libertad, adujo
SECCIONAL la existencia de hacinamiento, la necesidad de que el Covid 19 sea considerada como enfermedad laboral
410012333000 FALLO | directa para estos funcionarios, el aumento de personal de la salud necesario para asumir lo de la pandemia
18. NEIVA C/ . . : .
20200042601 PRESIDENCIA VER en la cércel, los traslados y remisiones que se han hecho lo que pone supone un alto riesgo de contagio . La
DE LA Sala advierte que en el proceso no se acreditd que a las personas privadas de la libertad se les haya
. suministrado los referidos elementos, razén por la cual ampara su derecho a la salud. Exhorta al INPEC y a la
REPUBLICA Y L . - .
USPEC para que complementen el protocolo de limpieza y desinfeccion del EPMSC de Neiva, de manera
OTROS ) . . L
coordinada y de conformidad con sus competencias. Respecto de lo demas niega.
GREGORIO
250002315000 .
19. 20200190001 GIOVANNI FALLO Retirado

RODRIGUEZ
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SUBSECCION E

ggg RADICADO PRSOLJ(EJIEE;,(A)I_SES PROVIDENCIA RESULTADO
MUNOZ C/
PRESIDENCIA
DE LA
REPUBLICA Y
OTROS
FRANCISCO
JAVIER OSPINA TvPJ. 1° Inst. Declara la improcedencia porque no cumple con la subsidiariedad. CASO: El actor presentd
ORTIZ C/ accion de tutela contra la providencia de 14 de noviembre de 2019, a través de la cual, la autoridad judicial
20 110010315000 | CONSEJO DE| FALLO | accionada en el marco del recurso extraordinario de revision declaré la falta de competencia del actor para
" | 20200238100 | ESTADO VER interponerlo y a su vez, lo declar6 infundado. La Sala declara la improcedencia porque no se cumple con el
SECCION requisito de subsidiariedad, ya que el accionante solicité adicion / complementacion y esta no se ha decidido
SEGUNDA por parte del Consejo de Estado, Seccion Segunda, Subseccion “A”.
SUBSECCION A
TvsPJ. 12 Inst. Ampara. CASO: tutela las sentencias del 12 de diciembre de 2018 y 11 de diciembre de 2019,
dictadas en su orden por el Juzgado 57 Administrativo del Circuito de Bogota y el Tribunal Administrativo de
MARIA CRISTINA Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccion E, que negé la nulidad de los actos que liquidaron sus
RUIZ prestaciones sociales definitivas, en los cuales no se incluy6 las cesantias e intereses. Ampara defecto factico
RODRIGUEZ C/ porque se realizd una erronea valoracion de las pruebas aportadas, pues el juez colegiado, al resolver la
TRIBUNAL alzada, consideré que la demandante debié controvertir el acto principal a través del cual se liquidaron sus
21 110010315000 | ADMINISTRATIV FALLO | cesantias definitivas y no el acto que nego6 la reliquidacién de las prestaciones sociales definitivas, lo anterior
" | 20200254400 | O DE VER al inferir que si existia una solicitud de reliquidacion de prestaciones fue porque antecedi6é un acto individual
CUNDINAMARCA de reconocimiento de cesantias que era aquel que debia demandarse. Si bien esta regla juridica es acertada,
SECCION lo cierto es que la autoridad judicial debié tener certeza de la existencia del acto primigenio que en su criterio
SEGUNDA debié demandarse; sin embargo, revisados los actos acusados y las peticiones en sede administrativa no se

comprobé que se le haya notificado una acto individual de liquidacion de cesantias definitivas, aspecto que
sefal6 con insistencia la actora en la apelacién dentro del proceso ordinario y ahora en sede de tutela, reiteré
que, solicité la reliquidacion de sus prestaciones definitivas, y ademas el “reconocimiento de cesantias’.

TdeFondo: Tutela de fondo

TvsPJ: Tutela contra Providencia Judicial
TvsActo: Tutela contra Acto Administrativo
Cumpl.: Accién de cumplimiento

Unica Inst.: Unica Instancia
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12 Inst.: Primera Instancia

22 Inst.: Segunda Instancia
Consulta: Consulta Desacato
AV: Aclaracién de voto

SV: Salvamento de voto



